































































































































·  insufficient data – where there’s no indication of use of any controlled vocabularies
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Based on the analysis which I carried out, I can attest that these are some of the most 
common problems.  I’ve organized the problems which I encountered according to these 4 
categories below.  Some of these problems have already been dealt with based on the UIUC CIC 
experience, but attention should be paid to some of the unique metadata challenges in the IMLS­ 
DCC collections. 
Missing Data 
·  In many collections, the query results show that there are values for fields such as source 
or format, but when we look at these values, they are blank or empty strings “”. 
·  Often words such as None or Unidentified are also used, but not consistently 
·  In some cases, identifiers were missing from records 
o  Appropriate changes were made in the filtering.vbs and filtering.wsf files 
to filter out such records 
Incorrect data 
·  In some instances, there was no consistency in the type of information recorded in the 
format and type fields.  Often, information such as dimensions of images was listed under 
‘type’.  In some cases, the description field had information related to the type and 
formats in random order. 
·  There was a lot of variation seen in several collections in the ways names were encoded. 
For example, there were cases of the same creator appearing 3 or 4 different times 
because of extra suffixes at the end of names or having endings such as periods or 
semicolons or mistakes in the spelling.  The same situation was seen in subject headings, 
rights statements, contributor names, format fields and language fields.  In the date fields
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as well, there were extra brackets ‘]’ or commas ‘,’ at the end.  Currently, there is no 
normalization in place to deal with these situations. 
·  For identifiers, there were some instances where URLs were not correct or there were 
only internal local identifiers used which have no meaning beyond their original context 
of use 
Confusing data 
·  There was no consistency among the formatting of date values in many collections. 
Dates were in YYYY or YYYY­MM­DD, or ca.YYYY and several other formats.  The existing 
steps for reprocessing dates used in the UIUC CIC metadata portal were carried over, but 
attention should be paid to any other peculiar instances which are not covered by this 
reprocessing. 
·  In several instances, multiple values appeared in a single line (i.e. for subjects, creators, 
contributors, publishers, dates, etc.).  These are usually separated by one or two 
delimiters consistently (i.e. ­­, ;, <br>, etc.) 
·  In some cases, embedded html tags, such as <br> appeared in metadata fields, which we 
deleted if they were not being used as delimiters 
·  There were also instances of inclusion of foreign characters in a couple of the collections 
which were difficult to translate 
Insufficient data 
·  In some collections, for fields such as subject and format, it was obvious that there was 
no controlled vocabulary used and there was a great deal of inconsistency, even if the 
formatting was appropriate.  A handful of records within the same collection may have 
subject headings conforming to controlled vocabulary, but within the same collection
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there would be other records which either have no subjects associated or have something 
very generic. 
Conclusion 
Overall, this practicum was a useful experience for me.  I got a chance to apply the skills 
which I have developed through coursework related to digital libraries and also got a chance to 
enhance my knowledge in the area of XSLT transformations.  It was a valuable experience in 
dealing with the challenges of metadata reprocessing and augmentation and in knowing that 
there are numerous intermediate steps required for dealing with unique cases. 
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